Junta Nacional de Justicia

Resolucion N.* 124-2021-JN.J
P.D. N.* DBS-2020-JN.J

Lima, 10 de diciemiwe da 2021

VISTO,

El Procedimiento Disciglinario N.° 085-2020-JMJ, seguido al sefior Roman Rigoberio
Canchari Pisco, por su actuacidn como juez supemumesaro del Juzgado Mixto de la
Provincia de Acobamba de la Core Superior de Justicia de Huancavelica, asi coma la
ponencia de la sefiora Miembro del Pleno imelda Tumialan Pinto.

CONSIDERANDO:
ANTECEDENTES

Mediante Oficio N.° 9424-2019-5G-CS-PJ el Presidente del Poder Judicial
remitid la Cueja ODECMA N." 13-2014-Huancavelica, gue conliene [a
Resolucidn N.* 27, mediante |a cual |2 Jefatura de [a Oficina de Control de |a
Magislralura del Poder Judicial propusa a fa Junta Macional de Justicia {en
adalante JNJ) la imposicidn de la sancion de destitucion del sefior Roman
Figoberto Cancharl Pisco. por su actuacion como jusz supernumerario dal
Juzgado Mixto de la Provincia de Acobamba de la Corte Superior de Justicia de
Huancavelica,

Acorde con el articulo 75 del Reglamento de Procedimientos Disciplinarios de
la JM, con Resolucion MN.° 085-2020-JNJ del 22 de junio de 2020 ef Plana de
la Junta Nacional de Justicia resclvié abrir procedimiento disciplinario abrewada
al sefor Reman Rigoberlo Canchari Pisco, por su acluacion como juez
suparnumerano dal Juzgado Mixto de la provincia de Acobamba de la Corle
sSuperior de Justicia da Huancavelica, imputandole el siguiente carge:

Haber establecido una relacidn exiraprocesal con fa canvivenle del serdencrado
Moigsds Fanabna Magalanes &l habode offeckdo favorecer 8 este ulimo an el
rmite de su pedido de Sheracidn condrcrional en @ proceso penal N.* 2005 183,
& cambint de favores sexuales v oandercos

Cantorme a los argumentos gque sustentan & inicio del procaedimiente v tenienda
en cuenta la investigacion realizada en 2| drgano de control respectivo, el cargo
imputada al invesligade Romén Rigoberte Canchan Pisco supondria la
inebgervancia del deber de impartir justicia con independencia, imparcialidad. y,
de guardar en todo momento conducta intachable establecidos en los numerales
1 y 17 dal art. 34 de la Ley N° 28277, Ley de la Carrera Judicial -LCJ:
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concordantas con los deberes éticos estipulados en los articulos 2 v 3 del
Codigo de Etica del Poder Judicial, configurando la falta muy grave descrita en
el numeral 8 del art. 48 del mismo cuerpe normativo, consistente en: 9.
Establecer relaciones extraprocesales con las partes o terceros, gue
afecten su imparcialidad e independencia, o la de otros, en el desempefio
de la funcion Jurisdiccional,

DESCARGOS DEL INVESTIGADO PRESENTADOS EN FASE INSTRUCTIVA

De los acluados se adviere gue el juez investigado no ha presemtado
descargos en fase instructiva, a pesar de encontrarse debidamente notificado
segun consta en autos,

Al raspecto. se aprecia a follos 778 |z constancia de notificacion efectuada en |a
direccion que indicd el juez investigado a folios 52, sito en ji

ncia de Huamanga, Ayacucho, an
cuya observacion se indico no vive en esta direccidn, de 1o cual se dio cusnta en
la raron de 03 de diciembre de 2020 cbrante a folios 780, precisindose,
asimismo, gque |a Indicada direccidn es igual a la cansignada en el registra en
linea del RENIEC, par lo que con decrato del 10 de diciembre se dispusa la
netificacion de la Resolucion MN.° 0B5-2020-JMJ por edicto, publicacion que se
efectuo el 05 de enero de 2021 conforme se aprecia de folios 785: en tal sentida,
habiendose procedido a la nofificacion confarme las reglas establecidas en los
numerales 31.1, 21.2 y 23 1.2 del TUO de la Ley 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, se tiene por bien notificado al juez investigada en el
presante procedimiente disciplinario

MEDIOS PROBATORIOS

En el presente procedimiento disciplinario se han evaluado y analizado los
actuados obrantes en |z Queja N.° 13-2014-Huancavelica, los mismos que fueron
remitidos en 753 folios.

DECLARACION DEL JUEZ INVESTIGADO

Asimisme, de conformidad con lo establecido en el art. 56 del Reglamento de
Procedimientos Disciplinarios de la JMJ, aprobade con Resolucidn N_® 008-2020-
JMJ, se pregramd para el 03 de febrero del 2021 a las 03:45 p.m. |3 diligencia de
toma de declaraciin virlual del juez investigado, sin embargo, no se llevd a cabo
al no presentarse a la misma ‘pese a encontrarse debidamente notificade segin
consta a fs. 788 a 791.

INFORME DEL MIEMBRO INSTRUCTOR

De folios 794 al 789 obra el Informe M.* 023-2021/AHB-JNJ emitido por el
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Miembro Instructor, en el cual se evaluaron los hechos materia de imput@acian
sustentandose la propuesta de sancidn de destitucion contra el juez investigado
Roman Rigoberto Cancharl Pisco par la comision de |a faita muy grave previsia
en el numeral 9 dal art. 423 de la LCJ.

FASE DECISORIA Y VISTA DE LA CAUSA

A folios 8071 al 807 obra el cargo de nofificacidn del Infarmea N.* 023-2021-
AHBLIN debidamente efectuada al juez investigade Roman Rigoberto Canchari
Pisea, habigndose proegramado la vista de la causa para el dia 24 de setiembre
del presente a las 09:00 am ; sin embargo, pesa a encontrarse debidamente
notificade, na se presenia en la facha v hera Indicadas segun consta a folio 809,
Agimismo, de autos se verifica gque no ha presentado descargos en fase
instructora.

FUNDAMENTOS

SOBRE LOS HECHOS QUE SUSTENTARON EL INICIO DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINARIO ABREVIADO

Canforme a la Resolucidn N,* 085-2020-JNJ, ai juez investigado se le atribuyd
&l siguisnte cargo:

Haber sstablacido una relaciin extraprocesa’ can la conviviente del senlenciads
Maizez Zanabna Magallanes, al haberle ofrecido favorecer @ este olimo en e
framite de 50 padido de fberacidn condiciona!, en e proceso penal N." 2005
183 a cambio de favorns sexuaies v ecomdimicos

De los actuados se advierte que los hechos materia de imputacién se vinculan
con la queja presentada’ por la sefiora AR . icn sefials que
su convivienie I -odcnado por robo agraveds y
otro en & proceso penal N." 183-2005, se encontraba recluido en e penal de
Huamancaca Chico de la ciudad de Huancayo, por ko que presentd ante el
Juzgado Mixto de la Provincia de Acobamba un pedide de libertad condicional.

Segun sefiald la quejosa, a travds del secretario judicial obtuve el ndmers del
celular del juez investigado, acordando una entrevista con este para el 21 de
marzo de 2014 en la ciudad da Huancavelica |, lugar al que legd desde |a civdad
de Ayacucho, su lugar de residencla, precisd que el encueniro se produjo a las
10:30 am. en un local lamado Tumbao en el que ademas del investigado se
ancontraba un sefior de apelido Marmanille. De acuerdo a su relato, en dicha
lugar e ofrecieren ficor que no acepld y al conversar sobre el caso, el juez
investigade le dijo que le iba a dar la Gberad & su conyuge. que debia
aprovechar que el fiscal litular se encontraba de vacaciones y que se podia
areglar con el adjunto, solisitandole la suma de ocho mil soles que luego redujo
a seis mil soles. pues, e habria indicado gue se debia pagar dos mil al secretario
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y des mil al fiscal; agregd que bz pidid un beso y la abrazd haciéndole propuestas
indecorasas,

Como sustente de la denuncia, la guejosa adunia grabaciones cuyas
transcripcionas obran de folios 71 al 75, conforme sigue:

i..]
Roszaura Flores:
saftor Marmamiio:
Juer Canchari Pisco:
Rosaura Flares:
Juez Cancharl Pisco!

safor Marmanilia:
Juez Canchari Pisca:
Rosesure Flores:
juer Canchari Flores!

Rosaura Flores:

Juez Canchari Pisca:
Rosgurs Flores:
Juez Canchard Pisco:

Rasgura Flores;
Juer Canchar Pisco:

safor Marmanifo:
Jjuez Canchar Placa:

Rosaurs Flaras:

juez Canchari Pisco:
FRosaura Flores:
juez Cancharl Plsea;
gefior Marmanio,
Fosaura Flaras:

juez Canchari Fisco:
Rosaura Flores;
Jues Canchard Pisco;

Rosaurs Flores!
fuez Canchari Pisco:

Beenos dias usled es ef doclor Canchan,

El 85 &l docler

vo 5oy, foma agienfo. Sinvale

VO o, Joctor $a RO fomda.

Sirvete on pogquito. Te presemto al dochowr
iarrmaniio

Que fal sefiora que gusto

Cudndo has fegaco

recigy) hoy ofa he Tegado doclor

Th ho te preccupes no, o no o gueres gacar a
[i} 852050

Mo doclor, zabes fo ha pasado me oeclan &
fecha y tal fecha y se poslergaba

més Chances se apuraha v no hacia nada
Céma doclor, Sdima va 8 declr 850

Ez pov ggo, fa lengmas que hacer bien porgus
o of lbertad & un poficia, v ya fengo
antscedentas en 258 -850 & abogsedo io apefa
y almra har revocado, por eso yo fenla que
renunciar cuendo iba furamentar para fa sala, la
guitarra, fa mdsica v ocomg lodo vardn las
mueres, A N oo mufer e gustan log hombres
Serd puas

Te das cugnla s ella como muger e gusian s
tormbres & mosolros a5 mupsres.

minimo & o o

cusdnoy has Negada, hoy dia recidn muy larde o
My s

mo doclor ef bus venia muy despacio, he ido
ara Huancayo,

Ppara Huancayo has ido fodavia, has venioo 503
si e venido sola

o gé odnde te he vislo

et Acobarmba creo le he vislo

SF cdaelor ginzd e e visto alid, (af dia me declan,
52 posferga ge posferns

quie 58 posiega

ia audiencia de Huancayo

alfiora dependse de K que salga o no salgs ¥
ahora benes gue sprovechar el tfwlar p el
suplenfe, ¥ el ilular 83 una basura no oreg en
naca o en nadig, anela ¥ mos ode

quet fizcal

Iante &5 af fscal adjunfo



Reosaura Flares:
Juwez Canchar Pisco:
Fosaura Flares:
Juez Canchari Pisco;

Rosaura Flores:

Juez Canchan Pisco:
Bosacra Flores:

Juez Cancharn Pisco:

Rosaurzs Flores!
Juez Camchan Pisco:
FRosatra Flores:
Juez Camchari Pisco:
Rosaura Flores;

Juez Cancharf Pisco:
Rosawra Flores:

juez Canchard Placa:
Rosaura Flores:
Juwer Canchard Pisco:
Rosaura Flores:
juwez Canchar Piscar

sefos Marmanito:
juez Cancharl Fiscao:
sefor Marmanilio .

Juaz Canchari Pisco:
sedfor Marmanito
juez Canchar Pisco:
Rosaura Flores:
fuez Canclhar Pisco:
sedar Marmioiio:
Juez Canchari Pisco:

sevar Marmaniic:
fuez Canchari Pisco:
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ala ho estd ahora, gud Bscal esia

el Bizerraga

ah

56 63 una basura S apela aiy nos fode por 650
fenemos que amaglar can ef adfunio & no va a
apelar Para que eso po pase lenemos que
arregfar

¥ quige conversar con el Rscal y &l me cerd fa
OEEFE en la cara, Ro Qs & COmansan

OB Acd oS vAmos

Mg i provineles oocior

donde vives

et Hudntanga on la casa da s LT T

Quign &§ lu susgro

Tedfilo Sanabna Pamioia

debo conacenk

alie an fa casa misma estd al costada los gue
arrelar molos.

Cuwanio le disron, Hoy cludmdo estamas, quince
na?

21 e olo ya sald doclor, eran kes los
implicadas v uno ya sais.

& ol lenia igual

wuno fenda 12 aflos y los dos 15

[ rese] = ILE vaSAS

ah ya enfonces e kscal mo esla

g, 5o oos Bizerraga es ef Bular su adjunto ez
oo, Infante. Como Bawrags ha antrado en
vacaciones, con esle Injanle smaglamos. Tu
audiencia 83 & viemes an Huancayo, lenemos
g pagarke o & o owva a3 apslar pues,
Jemtiendes? TO e vas cormigo. Bizumrags no
Juega, asi le pongas 15,000 no juega Porgud
fioras, si o no hia es0 se aregla, lodo lene
=olincidn

S0 50 povan oo ackermio

LA )

clare pues docfor, Mgico fodo lemg Soicidn
Fonon, sHala muene mo beve.

o sea te hag ido hagla Huancapo

usfed ez huancaia

¥o penst e eras ayacichana

h sciegra es e Ayacucho mi esposo tamibbén
fo que 5e promele 5 cuie

Mgico na

solg una aveniura mas him, 12 vida es chogue v
Fuga, el Wular s capsz. 50 of Wilsr ozi3
quardaca. Cuanda hay ifular

ar na 38 pueds

clarm ChHanco semve (regunia por Ii gue es de
s caso Yo kb fhe arveglado lodo e
procedimienio. ¥ ko he refrocedidio mo sé hasla
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Jue parte looa est) una chanfaing

Rosaura Flores: me dice lal fecha, lal fecha mi zusgro i lodos
vidiagrmas doctor para Huancape al penal ¥ mos
dicen se ha posfergadn, despuss o MUeLD s

ha posfemgado,
Sfuer Canchand Pisco: Ahora por oso rmierdras Bizuraga no ests fay

gue aprwvechar. Bizuraga esld de wvigje e
injanfe juegs, ese ez chibolo ¥ no va 8 apefar

Segun la denuncia |a sefiora Rosaura Flores indica que, luego de almorzar en
el local, [a conversacion continud como sigua:

Rosaura Flares: doclor 58 aclerds gue me aesfaba diciendo
sobre o fizcal

Juer Canchar Pisco: en pamar lugar, mira apage fu cefular v fodo,
F8CA ki celular ¥ apaga

Rosaura Flores: e esld lamando mi 850050

En ese momento, segun refird la denunciante, & juez investigado le solicita |a
suma de ocho mil soles para que su conviviente salga de la cércel, al conlestarle
que no contaba con dicho monto, disminuyd kB cantidad pidisndole seis mil
sodes, precisando gue tenla que darle dos mil scles al secrelario v dos mil soles
al fiscal, luego ke pidid un beso, acto al que se negd. Posteriormente, indich que
salio del ambiente ¥ habld con su esposa, quien le dijo que fuera 3 54 casa
regresando por su bolso v valviendo a grabar la conversacidn, que se transcribe

Juer Canchan Pisco:  [ya comersd? ; Cueds bien?

Rosaura Flores: & doctor, yo ya conversd con i farmiia
Por favor, pasame mi bofsita. Mi familia
esld qgue me lama, me esta diciendo gue
me vaya ya para la casa.

Juez Canchar Pisco. ique pass?

Rosaura Flores, usied me estd abrazando, ahora doctor mi
famiia me esld famando,

Juwer Canchan Pisco: qusd dija?

Roseura Flores: £3 que ya mi famila recién me va a depasitar

Teniende en cuenta ks recaudos y actuados durante la investigacion
disciplinaria realizada an el drganoe de control dal Podar Judicial, se tienen por
corroborados los siguientas hechos:

a) El juez investigado labord como juez supermumeraro del Juzgado Mixto de
la Pravincia de Acobamba - Huancavelica, desde e 05 al 31 de marzo de
2014 conforme a la constancia que obra a folios 91.

b} Mediante Resoluciin M.* OF de fecha 12 da marzo de 2014, obrania a folios
432 a 434, =l juez investigado se avoco al conocimiento del tramite del

beneficio penitenciario de libertad cendicional solicitado por [IEGEGGEGGEE

¥ emitid resolucion declarando de oficio la nulkdad e
insubsistencia de o actuado, hecho factico Que se relaciona de manera
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directa can lo expresado por el investigado en la conversacion sobre “yo fo
he aregiado tedo & procedimiento. Y lo he retrocedido no sdé hasta que parte
todo esfd una chanfaina”

En la citada constancia que obra a folios 91 se encuentra acreditado gue el
21 de marzo de 2014 el juez Investigado se dirigid a una diligencia en el
penal de Huancavelica®, fecha en |a que se produjo el encuentra con g
sefiora Rosaura Flores en el local de nombre “Tumbae™ en log Erminos
transcritos.

De la misma manera obran en autos, a folios 2 y 3, los boletos de visje con
los que se acredits qua a sefora Rosaurs Flores se fraslads 2 |a cludad de
Huancavelica el 21 da marzo de 2014, lo que conside con los términos da
la conversacion ante la pregunia del juez investigado hoy cuanto
aslamos. .. y ella responde "21. %, asi como, cuando le pregunta sobre el
dia en que lagd al encuentro "cudndo ha llegada’ v ells responde “recién
hoy dia he legado dochar”,

A folios 93 obra el Oficle N.* 1855-2014-MP-PJFS-HVCA del 20 de
diciembre de 2014, mediante el cual la presidenta de |a Junta de Fiscales
Superiores del Distrito Fiscal de Huancavelica informd que durante los
meses de marzo y abril de 2014, se encontraban a cargo de la Fiscalia
Pravincial Mixta de Acobamba Ios sefiores

E |
come fiscal provincial v N ccro fiscal adjunto,

pracisando que este Gimo se encentrd a carga de dicha fiscalia del 01 a1 30
oe marze; heche que encuentra coincidencia con lo expresado por 2l juez
investigado con relacién a las vacaciones del referido fiscal provincial v a
que su ausencia resultaba ser una circunstancia favorable, v con guien
dabian ameglar era con @l adjunto Injante. En ese senlido, tenamos que en
la conversacion transcrita la sefiora I s<nalc “ah ya entonces
e fiscal no estd” y el investigado respondid “no, son dos Bizurraga es el
hitelar su adjunto es oo, Injante. Comao Bizurraga ha entrado en vacaciones,
con esle imjanle areglamos. Tu audiencia es el viemes en Huancayo,
lenamos que pagane y & no va a apelar pues, ; entiendes?. (sic)”
Asimismo, se tiene de autos, folios 345, gue la persana de Chancos referida
en la convarsacion transcrita se trata de AN =
Jue s& encontraba a cargo del réamite de pedido de libertad condicional
antes que se avocara al juez investigado

respecto, =i been, en el presente procedimiento disciplinario al juez

investigacdo no ha presentado descargos ante la Junta Nacional de Justicia; sin
embargo, en el escrito de descarge presentads durante la investigacidn
disciplinaria, cbrante a folios 52, argumentd qua no canocia a la quejosa y que
ia intencitn de grabar la conversacion habria tenido por finalidad chantajeario o
exlorsinario con el objeto da favorecer al convivienta de la misma, sin que haya
adjuntado medio probatono o indicio que acredite su dicho

Por alre lado, sostuvo que no conocia al fiscal de apeflide Injante. a quien se

YFs &1
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alude en la conversacidn transcrita; asimismo, dei escrito antes indicado no se
advierta que ol jusz investigado negara la veracidad de dicho diglogo en cuanto
a su facha vy contenido, por tanto, la conversacion sostenida al 21 de marzo de
2014 entre el juez investigado y la sefiora (RN cu=nia con la
suficiencia requerida para la acreditacion del hecho imputado, méxime =i como
s ha sefalado, el juez investigade no ha negado en modo alguno su
participaciin en la referida conversacion,

ANALISIS DE TIPICIDAD DE LA FALTA MUY GRAVE DESCRITA EN EL
NUMERAL & DEL ART. 48 DE LA LEY DE CARRERA JUDICIAL

e acuerdo con el numeral © ded art. 48 de la LCJ consliluyes falta muy grave

8 Estabfecer relacionegs extraprocesales corl fas pares o lercaros, guwe afeclen su
imparciatdad e idependencia, o la de oims, en el desempeio e la fncidn
funsdiecional,

Elementos del tipo infractor
D= |a falta muy grave descrita, s posible admilir con nilidez tres elementos:

a) Helaciones extraprocesales con las paries o con terceros
by Cue afecten imparcialidad & independencia
g} Enel desempefo de la funcidn jurisdiccional

Con relacion al primer elemento, se requiere gue dicha conducta se realice con
las partes intervinienties en &l proceso o con terceros que maniengan un interés
en las resultas de este o se encuentren vinculados de modo fal que su
intervencion vaya mas alla de un interés informative o en el cumplmiento de
alguna funciin, pudiendo inclusive encontrarse en [a capacidad de decidir sobre
aquello gue motiva la conducla exiraprocessl sancionable

Asi. de los actuados y recaudos cormespondientes, se acredita fuera de toda
duda razonable que el juaz investigade Roman Canchan Pisco incurrid &n una
conducta punible extraprocesal en el expediente M.° 183-2005 con al gue se
tramitd la solicitud del beneficic de liberacion condicional de NN

conviviente de (I con quen mantuvo & irregular
reunion y coordinacion que motivd el presente procedimiento disciplinario,
evidenciando su intencidn de favorecer al sentenciade [T
conversacion que se realizo durante & horario laboral y fuera de las
instalaciones del despacho judicial, pericde de tlempo durante el cual Bbd vy
afrecid licor a la aludida sefiora Flores, asimismo, al haber actuado en su
condicion de entonces juez supemurmerario dal Juzgado Mixto de Acobamba
del distrito judicial de Huancavelica se verfica de la misma manera el
cumphmiento del tercer elemento.

Con relacidn al segundo elemento, conviene precisar que el derecho
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disciplinaric puede ser entendido como el conjunto normative que regula
determinadas conductas exigibles a los servidores y funcionarios publicos en
razon de una especial relacidn de sujecidn, dichas conductas son reguladas
como deberes que en su adecuado cumplimiente coadyuvan al cumplimienta de
la furickdn que el Eslado asigna a cada organizacion estatal como parte
integrante de este; por lo tanto, la manera coma 32 controla el desempenio de Ia
funcion poblica es a través da la imposicion de deberes cuyos incumplimientos
onginan la falta disciplinaria,

13.  Endicha linea la falta muy grave imputada al exjuez investigado debe analizarse
a parir de dos de los deberes que constituyen la esencia de [a actividad
jurisdiccional y que implicitamente forman parte del derecho constitucional al
debido proceso reconocida asi por = Tribunal Canstitusional en diversos
pronunciamientas, comeo es el deber de imparcialidad e independencia

16.  Sefzla el Tribunal Constitucional que la imparcialidad e independencia de los
jusces son garantias consustanciales y necesarias para una comrects
administracion de justicia, en diche sentido ha establecido que la independencia
judicial debe entendarse desde tres (3) perspectivas (STC Exp. N.° 0023-2003-
ANCT F. 31) a saber:

g Como garanlia del drgano gue admimisfra  justicis
(incependencia orgdnica) por sujecion al respeto al principio de
SEDaracidn de poderss,

b. Como garanlia operaltiva para la  acluacion del juez
fincdependancia funcional), por conexion con los principios de
resenva y exclusividad de jurisdiccidn.

¢. Como capacidad subjeliva, con sujecidn a la propia valunlad de
efercer y defender dicha independencia. Cabe precisar que en
este émbito radica uno de Jos mayores males de la justicis
ordinana nacional, en gran medida por la falla de convicoisn y
energia para hacer cumplir ia garantia oe independencia (.. )"

17. Es a partir de esta dlima perspectiva que el principio de independeancia
Encuentfa su correlaio con el de imparcialided judicial, al respeclo el
procesalista Picado Vargas® citando a N /2 imparciatidad
rnplica necesanamente la ausencia de designio o de prevencidn en ef juez de
poner su funcidn jurisdiccional &l senvicio del inferés parficular de una de las
partes. La funcion jurisdiccional consiste en la tutels de los derechos e inferases
legitimos de las personas por medio de la aplicecidn dal dereche en & caso
concreto, v la imparcialidad se quiebra cuando el juez tiene 8! designio o la
prevenciin de no cumplic realmente con esa funeitn {,..)".

18 El Tribunal Constitucional diferancia dos verientes de la imparcalidad del juez:
la imparcialidad subjetiva y la imparcialidad objetiva; |z primera de ellas se

* El derechn a sev juzgado por un ez kmpiveial. En Revista de IUDEX. Namers 2 2014 pag 35
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refiere a cualguier compromiso que pudiera tener el juez con las parles
procesales o con el resultado del procese, como resulta ser en el caso bajo
analists, por lo que el derecho a un juez imparcial impide que este [ ) fenga
aigin fipo de compromize con alguna de las pares o con &l eswtado del mismo;
por otro lado. la imparcalidad objetiva se encuentra referida a la influencia
regafive que pueda lener en & juer la estruciura del sisterma, resiandole
imparcialidad, es decir, la imparcialidad objetiva se vera afectada si el sisiema
no offece sufictentes garantias para desferrar cuaiquier dida raronable, por ko
que el derecha al juez imparcial también supona que el Btigio se desenvuelva
dentro de determinadas condiciones organicas y funcionales gue garanticen la
imparcialidad del juzgador sin que haya margen de duda al respacta, supons
par tanto un compromiso de respato hacia las partes involucradas en la litis v en
253 linea cualguier desajuste gue ncline Iz halanza a favar o en confra del
impladn | Jdasnaturalizaria 1a esencia del rof del Juez, ©

En tal sentido, al deber de Imparcialidad e independencia que le asiste a |a
funcidn jurisdiceional y que se constituye en |a esencia del rol de juez o jueza,
cuyo ncumplimients ha skdo positivizado mediante la ragulacion de la falta muy
grave materia de analisis, implica la aptitud de defender dicha indepandencia de
cualquier factor axtarno, sea parque la estructura organica del sistema asl lo
garantiza ¢ sea porgue el juez e mantiene an una posicidn eguidistanle de las
parles en un proceso de manera que, bajo la leoria de la apariancia, es deci
del alejamiento de la duda razonable sobre su imparcialidad, se cumpla
minimamante con la exigencia que esta supone, dado gue cualguwier desajusie
que incling la balanza (...} desnafuralizaria /g funcidn del juez.

Para el caso en concreto se encuentfa acreditado que [a seficra Rosaura Flores
acordd telefénicamenta con el juez investigado una entrevista a realizarse el 21
de marzo da 2014 en la ciudad de Huancavelica, a las 10:30 a.m. en el kocal
denominado Ef Tumbao, encuentra gue tuva lugar en al dia y hora indicados.,

La conversacion raferida y que ha sido transcrita previamente da cuenta que
esta tenia por finalidad acordar beneficiar al conviviente de

]
. crdenado por robo agravado v recluido en el

penal de Huancavelica, con el olorgamiento de su liberacion condicional, ko que
se acredita cuando el jusz investigade expresd; 10 no le preacupes o, o mo fo
guieres 5a8Cara U esposo; para luego decir. {...) tenes gue aprovechar, &f titular
¥ ef suplente [en referencia a fos fiscales N fiscal
provincial, [ 1i=c2| adjunto] v el #fular es una basura
no cree @n nada moen nadie, apela ¥ nos fode; sefatando pu51en-:-n11ente na,
son dos Bizurraga es el Mwar sy adiunio es ofro, Infanie

afliraca en vacaciones, con esie njanfe ameglamos. Tu audigncia as al viarngs
an Huancayo, Tensmos que pagarne v 8l no va a apslar pues, entiendes. To fe
vas conmigo. Bizumraga no juega. asi le pongas 15.000 no juega {...) (sic)”

Y 5TC Enp, $149-2006-PASTE y 6562-2006-PATG, Exp W 00512- 001 3-PHOITE
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El quebrantamienia del deber de independencia e imparcialidad por parte ded
|uez investigado resulta ser alevasa y gravoso en tanto que se evidencia una
tofal complacencia con las farmas y modos Hicites gue plantea como astrateqgia
para otorgar |& ibertad condicional selicitada; asi, fa imparcialidad danostada
gue evidencia su actuacién no sdlo afecta su cbligacion de mantener
equidistancia enfre las parles, es decir la imparcialidad subjetiva, sino gue
corrompe el sistema de justicia coma una estructura disefiada para gerantizar
que e procese sa desenvuelva dentro de delerminadas condiciones crganicas
y funcionales que garanticen de modo concreto la imparcialidad del juzgador,
pero también una estructura que garantice gue los operadores judiciales
actuaran en estricto respeto de la legabidad que enmarca su actuacitn brindando
la confianza & la ciudadania de que sus decisiones se adoptan con justicia y
razon

Segln se evidencia en el presente procedimiento disciplinario 2 jusz
investigado solicitd una suma de dinero ascendente a seis mil soles a cambio
da favorecer al conviviente de la denunciante, lo cual s confirma con lo
expresado por este durante [a conversacion: *f.. } tenemos gue arreglar con ef
adjunto €l no va a apelar. Para gue es0 no pase lenemos que ameglar™ mas
adelante dijo: (.. ) como Bizurraga ha enlrado en vacaciones, con esie Injante
arreglamos | .} lenemos gue pagarie y & no va & apelar pues, Jenlendes?
Bizwrraga no juega, asi le pongss 15000 no juega () (sic)” luego, el
investigado pragunté a la denunciante Rosaura Flores: *; ya conversd ? Zguedd
bren?”, respondiendo esta: "si doctor yo ya conversé con mi famifia {...)" “es que
¥a mi famiia recién me va a deposifar

Sin embargo, ademas de lo antes dicho, el juez investigado solicitd a cambia de
favorecer al sentenciado * favores sexuales a la

denunciante lo gue s2 apracia del tenor de las siguientes expresiones por parte
dal juez investigado a la denunciante: °{ ..} la guitarra, la musica ¥ como lodo
aron las mujeras. A I como mujer e gustan los hombres”, hablendo respondido
la denunciante: “sera pres”, insistiendo el juez investigado dirigiéndose a la oira
persona que participd en la conversacion: *(.. ] si ella como mujer le gustan los
hombres & nosolros las mujferes” Posteriorments, el juez invastigado expresd:
“ahora depende de N que salga ¢ no salga (...)" para luego decir "solo una
avenlura mas hija, la wida as choque y fuga. .5i ef filular estd quardado...”,
finalmente al término de la reunidn, la denunciante express: "usfed me estsd
abrazanda”. Siluacionas gue dejan en evidencia la intancionabdad manifiesta
del juez investigado de obtener un beneficio de indole sexual, ademas del
economico, con la finalidad de favorecer al conviviente de la denunciante
otorgandole la liberad condiciona! solicitada. &3 decir, valiéndese da su posician
de autoridad para su propio benaficio.

De acwerdo con lo sefalado por la organizacion Transparencia Internacional en
el documento denominado Rompiendo el siencio en lomo a la sexiorsion
(Breaking the silence around sextortion), & t&rmino sextorsion fue definide an el
2008 por Asociacian Internacional de Mujeres Juezas coma el abuso de poder

i
-

l
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para obtenar un beneficio o ventaja sexugl, considerandose como una forma de
carrupcion que adopta diferentes maneras entre ellas el caso del juez que
condiciona una sentencia favorable a la provisién de un acto sexual; de acuerdo
gl indicado documento, lo gue distingue dichas conductas con ofros tipos de
conductas sexualmeante abusivas, s al componante de cormupcidn, asl, en tanto
gl componie sexual implica un pedido implicito o explicito de involucrarsa an
cualquier actividad de tal naturaleza no deseada, &l componente cormUpPCIGn
dariva de quien demanda un favor sexual a cambio de ejercer el poder que le
fue olorgado en razén de sus funciones. Hay, enionces, tres elementos
claramente distinguibles, el abuso de autoridad, el pedido de intercambio
expreso o implicito (this for that™) y la coercidn psicologica o presidn coercitiva
en lugar de la viclencia fisica producto del desequilibrio de posicion d2 dominio
respecto de quien sufre la coercidn; es pues, una forma de comupcion por
pgénera qua s bien, coma tal no ha sido socialmente visibilizada, es una forma
recurrente de corrupcion que afecta el sistema de justicia desnaturalizando su
esencia y acentuando la desconfianza en el sistema y la autoridad judicial”,

Dicha forma de corrupeion se encuentra intrinsicamente ligada a la conducta
que =a aspera de todo funcionaric gue actde en representacion de un poder
olorgado debido a suz funciones, para al caso de los juscas se vincula con &l
deber de mantensr en tode momento conducta intachabla posifivizade en el
numeral 17 del art. 34 de la LCJ y que exige 1) acluar conforme a la
Constitucion, ley y reglamento [principio de Legalidad), y, 2) actuar acorde a los
altos estandares que impone el deber ser de su acluacidn en el gjercicio de su
funcidn sea en el ambito jurisdiccional o en agual en el gue, en razon de su
condician de juez o jusza, ejerze funcidn pdblica, o incluse actuando en e
ambito de la esfera privada, si dicha conducta incide en el ejercicio la funcién
plUblica o en la investidura gue ostenta {credibilidad social);, en consecusncia,
cualquier conducta contraria & dichos parametros serd materia de reproche
disciglinanio como un incumplimiente del deber impueste, como acurre en al
presente caso,

Resulta de suma relevancia resaltar gue, en €l presente caso, ademas de
configurarse la conducta prohibida de mantenar relaciones extraprocasales en
Ios terminos expuesios, se acredila el intercambio de dinerc v el pedido de
favores sexuales a cambio de otorgar 1a libertad condicional solicitada, acto de
Ccomupcion proscrilo por el sistema punitive estatal cuya lucha frontal contra
dichio flagelo busca presarvar al correcla funcionamiento de la administracidn
publkca, fortaleciendo sus instifuciones v coadyuvanda. por tanto, al desamollo
integral del pais.®

Al respacho, la Corte Interamericana de Derechos Humanas -CIDH, considara a

* Faigenblati, Hare!, Transparencia inkemacional Breaking the silsoe sround saxiomo,

Laonardo oe Castro Teresitea Oescubinr p prevenic le sexforsidn e 8l podsr judicis! En
hefpa: e unode orgidohadedaration/e s news20181 1 fexposng-and-preventing-gaudoion-in-the-
juciiekary haml

15TC. Exp 00016-2018-A0TG Fundamema 10



29,

VL

Junta Nacional de Justicia

l2 corrupcidn coma un fandmeno que se caracteriza por @l abuso o desviacion
del poder encomendada, en el que se desplaza el interés piblico por un
beneficio privado dafiando con ello la institucionslided democratica. el Estado
de Derecho y afecta el acceso & los derechos humanos. En dicha linea |a CIDH
resalta con especial relevancia lag afectaciones en la institucionalidad estatal,
en particular en la administracion de justicia, la cual puede ser objete de aclos
da comupcidn lo que afecta su necesaria indepandencia, que, como hemos
sanalado de manera pravia, resulta ser |a esencia de la actividad jurisdiccional,
en tal sentido, los actos de corrupcion al interior de dicha actividad afectan de
modo incuestianable la correcta administracion de justicia.®

Far tanto, en al presenta caso se encuentra plenamente acreditada la comisidn
de la cenducta infractora descrita en el numeral 9 del arl, 4B de la LCJ, que
sanciona coma falta muy grave "Esfablecer relagiones extraprocesales con |as partes
o tercarns, qua sfecten su imparcialidad e independencia (...} en el desempefio de &
funcidn jurisdiccional’ conducta desplegada por el juez investigada Roman
Rigoberte Canchan Pisco que asimisme configura un acle de corrupcion que
mereca reproche absoluto por parte del sistema disciplinaric judicial, de la propia
administracién de justicia v de |a sociedad en su conjunta.

GRADUACION DE LA SANCION

En el marce de las competencias constitucionales de la Junta Macional de
Justigia, comesponde evaluar la gravedad de Ios hechos y la responsabilidad
incurrida por el investigado, a fin de determinar el grado de la sancion
respectiva, a cuyo efecto se debe tener en consideracién que la funcicn de
cantrol disciplinario debe estar revestida del andlisis de los hechos imputados,
evitando criterios subjetvos gua no eslen respaldados por el comespondients
andlisis de medios probatorios suficientes, manifestados en conductas
cancrelas que denoten la comision de hechos que puedan ser pasibles de
sancian an el correspondiente procedimiento disciplinario.

De acuerdo con lo establecido por el Tribunal Consfitucional 3 efactos de
determinar ia proporcionaldad de una sancion y reducir 1a discrecionalidad
administrativa resulla necesario evaluar dicha proporcionalidad teniends en
cuenta tres (3) dimensiones;

En primer términa, a un juicio de idoneidad o adecuacion, esto es, sila
restriceion en el derecho resulta pertinente o adecuada a I8 finalidad que
se busca tutelar.

En segunde lugar, superade este primer andlisis, el sigulente paso
censisle en analizar la medida restrictiva desde la perspectiva de la
necesidad;, esto supone verificar si existen medios alternativos al

® Resolugion 1118 Comiskon Interamencans de Derechos Humands Comigoidn ¥ Oeecios Iuamanog
Aprebada en la civdad de Bogotd, Colgmbia, en el marco ge su 157 periodo de segionss, & los dos dias
del mas d= marzo de 2018,
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adoplado por el legistador, Se trata del andlisis de relacian rmedio-rmeadio,
@slo @5 de una comparacion enfre medios; el medio elegido por quien
astd intarviniendo en la esfera de un derecho fundamental y el o los
hipotétices medios que hubiera podida adoplar para alcanzar el mismo
firx.

- Enwun tercer momente v siempre gue la medida haya superado con éxito
los test o pasos previos, debe proseguirse con el andlisis de la
ponderacion antre principios constitucionales en conflicto. Aqui rige la ley
da la ponderacion, segun la cual cuanio mayor es ef grado de fa no
salisfaccion o de lg afeclacion de un principlo, tanfc mayor tiene que ser
fa importancia de fa satisfaceion del ofro™

5e observa asimismo gue de conformidad con el art. 51 de la LCJ, debera
obsenvarse la debida adecuacian o proparcionalidad enfre la gravedad del
hiecha constitutivo de |a infraccion y ks sancidn a aphcarse, valorarse el nivel
del magistrado, e grado de paricipacion an la infraccién, de parturbacian
del servicio judicial, 1a trascendencia social de la infraccion o &l perjuicio
causado, e grado de culpabiidad, el molive oeferminante  del
compadtamiento, & cuidado empleado en |a preparacion de fa infraccian v i
hubo situaciones personales que podrian aminorar |a capacidad de
autodeterminacion, por tanto, en los términos sefalados por el Tribunal
Constitucional, una decisidn razonable con relacion a la sancion a imponer
sSupane. cusndo menos:

&) Le eleccion adecuada de las normas aplicables al caso v sy cormecta
inferpretactan, fomanda en cuenta to s6io la ley particular, sino af
ardenamiento juridica en su conjunto.

b} La comprensian objefiva y razonable da los hachos que rodean el casa,
gue implies no sdlo una contemplacidn en “absfracto” de fos hechos,
&nd su observacion en directs relacion con sus profagonisias ...}

¢} Unawvez esfablecila la necesidad da la sancion, porgue asi lo ardena la
ey correctaments nterprefada en relacidn a los hechos del caso que
han sido gonogoidos v valorados en su infegridad, emtonces ef tercer
elemeanto a lener en cuenla es gque la medida adoplada sea la més
iddnea y de menor afectacign positle a fos derechos de los implicados
en el caszo, "

Andlisis de |doneidad. La LCJ considera como falta muy grave el
establacimienio de relaciones extraprocesales que se realicen en el ejercicio de
la funcidn jurisdiccional v que afecten la imparcialidad & independencia de a
funcidn jurisdiccional, constitutvas de la condicion de juez, por lo que, la
sancidn de destitucion a imponerse al investigado al haberse acreditado la
relacion exiraprocesal proscrita por el gistema disciplinario judicial configurando
graves actos de corrupcion gue afeclan sin duda alguna al buen funcionamiento
de la administracion de justicia, constituye en efecto una medida iddnea que el

HETC N 570-2008-PATC, fundamenio 25.

THETC WP 2182-2004-AATC
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derecho disciplinario judicial adopta al considerar como llictes aguellas
conductas gue lesionan &l buen funcionamienta de la administracion de justicia
¥ la credibiidad que sustentas un sistema judicial imparcial comeo garantia
objetiva da la funcin jurisdiccional v come derecho subjetivo de los justiciables.

Analisis de necesidad. Teniendo en cuenta que el jusz investigado Roman
Rigaberia Canchari Pisco gjercia el cargo de juez supernumerario del Juzgado
Mixto de |z provincia de Acobamba de la Core Superior de Justicia de
Huancavelica al momento de la courrencia de los hechos, hacia de obligatorio
cenocimients la exigencia de conocer los deberes y prohibiciones que delimitan
la actuacion de los jusces perlenecientas al sistema de justicia, su participacion
en los hechos acreditados gque generaron una intervencion irregular y un
favorecimiento ilicito 8 cambio de una suma dinero, hacen que la medida de
sancion impuesta sea una meadida necesaria para garantizar que |2 afectacion
producica al servicio judicial vy su franscendencia en el ambito piblico, no
socaven la institucionalidad de un Poder del Eslado encargado de garantizar |2
correcta administracion de justicia, una medida distinta, no resultaria eficaz para
dichos fines.

Analisis de ponderacién o proporcionalidad en sentido estricto. Segun,
Fobert Alexy. "la ley de ponderacion muestra gue la panderacian se puedea dvidir
en tres pasos. En el primer paso es preciso definir el grado de la no satisfaccion
o de [a afectacion de uno de los principios. Luego, en un segundo paso, se defina
la importancia da la satsfaccion del principio que juega en sentido contrario.
Finalmenta. &n un tercer paso. deba definirse si la importancia de la satisfaccian
ded principio cantrario justifica |z afectacidn o la no satisfaceion del otro™ 2,

Siguiendo el primer paso de ponderacion, corresponde indicar gue la imposicion
de la sancidn de desfiticion al juez investigade Roman Rigoberto Canchari
Pisco, causaria afectacién a sus posibllidades de acceso a la funcidn pablica,
derecho constitucionaimante reconaocide a todo civdadane con independencia
de |a institucidn en la que lo gjgrza; mientras gue, por otro lade, |a finglidad o
interas de proteccidn del sistema de justicia, se veria afectado serlamente, sl no
=& dicta |a medida propuesta, por |a pérdida de confianza y credibilidad de |a
institucion, mellados por los hechos matesia de este pracedimiento y que son de
conacimiente plblico.

Hor olro lade, frente a dicha imposicién de la sancién, lernemos como segundo
paso de ponderacidn, verificar si su aplicacion resultaria altamente satisfactoria
para proteger al sistema de administracion de justicia. evitando un deteriaro
mayer de la reputacidn, prestigio y honorabilidad del Peder Judicial, lo que se
lograria con la sancion de destitucion, tleniendo en cuenta la gravedad de las
faltas imputadas v que su actuacidn la realiza con absoluta conciencia de que
sus actos eran gravemente infractores, resulta razonable concluir que existe un
resgo real de que el citado investigado comeata nuevamente los hechos que son

Y ALEXY Robert. Eplloge a la Teorlz de [os derechos findamentaas Reviste Espafiola de Derecho
Consfitucionsl Afo 22 N* B8, Setiembrg - dicdembre 2002 p. 32
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objeto de sancidn. Dicho riesgo debe ser evitedo por 12 JNJ enfrentando el llagek
de la corrupcidn y la mejor y Onica manera de satisfacer |a necesidad de proteger
cabalmente al sistema de justicia, del deterioro al mismo ocasionado por hechos
como los investigados en este caso concreta, es aplicando 2 sancidn de
destitucidn propuesta.

Con relacién al tercer paso de ponderacidn. se thene que la destilucion incide de
modo directo en la esfera juridica ded juez investigado al restringirsele el acceso
g la funcidn publica a le que tiene derecho todo ciudadano, mientras que fa
necesidad de proteger al sistema de justicia, procurando evitar e riesgo de
reapeticidn de situaciones semejantes, resulta de suma importancia, justificando
su mayor prodeceion frente al citado derecho, en tanto que los hechos imputados
versan sobre & incumpiimiento de deberes que sostienan ¥ dan contenido a ia
funcitn judicial como lo es el da independencia e imparcislidad, es decir, &l
respeto a los valores basicos del sistema de justicia, los cuales pueden verse
mallados en mayor medida a la va acontecida, si se encontrara en la posibilidad
mediata de acceder a una detarminada funcidn dentro de la estructura estatal,

Conforme a lo expuesto, habiendo observado los res pasos del kest de
ponderacion, resulta razonable, proporcional v sabefacteno a los fines dal
procedimiento disciplinario, imponear a sancion de dastitucidn, con el fin de evitar
que &l juer investinado u otros juscas/zas, repitan hechos como los gue han sido
objelo de investigacidon, lo que demanda mayor necesidad de tutela yio
proteccidn, frente a la posibilidad o alternativa de aplicar una 2ancién de menar
inlensidad, que no seria acorde con la conducla evaluada, constituyendo esto
ulima un riesgo para la administracion de justicia, asi coma para la proteccion de
la credibilidad, confiabilidad, eficiencia, reputacidn y honorabilidad del Poder
Judicial.

Por los fundamentos expuestos, apreciando los hechos v las pruebas gues obran en el
presente procedimiento dizciplinario abreviado, en uso de las facultades previslas por
los articulos 154 inciso 3) de |la Constitucion Politca; 2 literal f) de la Ley Organica da
la Junta Nacional de Justicia, Ley 30916; 64 y 67 del Reglamento de Procedimientos
Disciplinarios, aprobado por Resolucidn 008-2020-JKJ, estandc al Acuerde del 12 de
octubre de 2021, adoptado por unanimidad por el Plens de la Junta Macional de
Justicia, sin la paricipacion del doctor Antanio de la Haza Barrantes, por su condicidn
de Miembro Instructor,

SE RESUELVE:

Articulo primero. Tener por concluldo el prasente procedimiento disciplinario
abreviado, aceptar el padido de destitucidn formulado por el Presidenta del Poder
Judicial ¥, en consecuencia, destituir al sefior Roman Rigoberto Canchari Fisco, por su
actuacion como juez supemumerario del Juzgado Mixio de la Provincia de Acobamba
de la Core Superior de Justicia da Huancavelica, por la comision de |2 falta muy grave
tipificada en el numeral 9 del articulo 43 de la Ley N° 29277, Ley de la Carrera Judicial
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Articulo segundo. Disponer la inscripcién de 1z sancion a que se confras & ariculo
precedente en el registro personal del seftor Roman Rigoberto Canchari Pisco,
debiéndose asimismao cursar oficio a la sefiora Presidenta de la Corte Suprama de
Justicia del Poder Judicial y a la sefiora Fiscal de la Nacian, para los fines perfinentes
¥ publicar Ia resolucian.

Articulo tercero, Disponer la inscripcion de la sancidn de destitucion del sefior Roman

Rigoberto Canchan Pisco en el Regictra Nacional de Sansicnes de Destitucian g
Lespido, una vez que la misma guade firme,

Registresa y comuniquese
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DIRECCION DE PROCEDIMIENTOS DISCIPLINARIOS

P.0, N° 085-2020-JNJ
RAZCON

La dirsctora da |a Direceion de Procedimientos Disciplinarios de la Junta Macional ge Justica que suscribe
mfarma lo elgulents:

1} Que, en al procedimznio disdplinario gee sigudd la Junfa Naconal de Justcla al abogade Roman
Rigoberts Canchasd Pisco, por su achiacin como jusz supemumerario del Juzgado Mixio de |a
Frovincia de Acobamba de la Carle Suparior de Jusiicia de Huancavelica, por Rescluckn 37 124-
S021-PLEMC-JMU, & Plend de @ Junta Nedonal de Juslica resolvd dar por conchido el
procedimients distiglinaric o imponer la sancion de desiilucion al citado abogado, por kos cargos
degertes e la prasents resoluciba,

2} Cue en atencidn a lo sefialado por decreto ¢e fecha 10 de diciembre de 2020, 58 cusd a
riotificactin carrespondients por Edicle publicandose en &f Bobetin Ofidal de |a magistratura con
fecha 1711272021, 5=l coma en & Diario Bl Paruano con fecha 211272021

4] Sagln el aricula B4 del Reglamento de Procedimientos Discipiinarios de la Juria Nacinal da
Justicia. y & articulo 45.1 Feral d) de la Ley Orgdnica de la Junta Nacienal de Justicia, &l plazo
para inlerpanar recurse de reconsideraciin contra |as resolucionas emitidas por la Junta Nacional
de Juslicia es de (5) dias habiles, por lo que el plazo para interponer recurso de
reconsideracion del investigado Romdn Rigoberto Canchari Plece vencid, sin que haya
hecho uso oe su darechn, segun 1o informado por la Oficina de Tramile Documenianio medanie o
Informe M.* 000120-2022-AALUTDWIN,

Lo que se hece de conocimeanto para Ios fines pernenies.

San Isidro, 27 de abril de 2022,

)

Mariglka MepoLinares
Direciora
Direcoitn de Procedimientos Discoinsrice
Juria Madional de Jusicia
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Junta Nacional de Justicia

DIRECCHIM DE PROCEDIMIENTOS DISCIPLINARIOS

San Isidro, 29 de abril de dos mil veintidos

Dado cuenta, y estando a la Razén que antecede, ya que ha vencido el plazo
para gue el investigado Romén Rigoberto Canchari Pisco interponga recurso
de reconsideracion contra la Resolucion N® 124-2021 -PLENO-JMNJ, declarese
firme la misma, de conformidad con el articulo 82 del Reglamento de

Procedimientos Disciplinarios de la Junta Nacional de Justicia, aprobado por
Resolucidn N® 008-2020-JMJ de 22 de enero de 2020.-
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Imelda Julia Tumialdn Pinto
Presidenta
Ceoerigion Pemanante
Procedimientos Disciplinanss
Junia Nacfonal de Justicia



